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Kom niefzczesnym Losem wypadnie mieé klótliwego Sąsiada , temu naylepfza Fortuna 
stać się musi obmierzyłą, bo tracąc spokoyność jako naypierwfze Dobro, tracąc przy- 
tym znacznieyfzą część Intrat na ustawiczną od Pieni obronę, cóż wrefzcie zostale sie 
milego. Y b ZY, 

Duch kłótni czyli nieprzezwycięzona jakas fkłonność do napastowania cudzey własności, 
do prowadzenia ustawicznych Procederow, do robienia obrótow, wybiegow, i kwestyi 
prawnych , stawfzy sig przyiemna i zwyczayng zabawa W. JP. Szambelana Bieñkuñ- 

| | fkiego stała się razem niefzczęściem tych wizystkich ktörzy z jego Maiątkiem Sąsiadu- 

ją i Graniczą, cibowiem zostając w ciągłym zawichrzeniu, attakowani od Szambelana 

via juris et facti maiąc sobie przerwane pasmo zabaw Gospodartkich, wycieczeni u- 

stawicznemi wydatkami, obowiązani do nieprzerwaney w kilku Juryzdykcyach czułości, 

wrefzcie niewidząc końca fwoiemu cierpieniu, ale «o raz dalize w nim zagłębianie sie, 

staig się prawdziwie godnemi użalenia ‘i maia Prawo, domagać się, aby Administracya 
fprawiedliwości fkrócila jm tę klęfkę. — Ku? 

w Liczbie niefzczęśliwych W. JP. Bienkunfkiego Sąsiadow znayduią się WW. PP. Bazy- 
lianki Wileńfkie, które od maietnosci fwoiey Daukfzyfzek w Powiecie Ofzmiańfkim po- 
łożoney graniczą z Dobrami W. Bieńkunfkicgo zdawna Łubianką a teraz J'e/ityanpo- 
lem, przez niego nazwanemi. het j Kë 

A lubo Bazylianki i z powołania fwego fpokoyne i Majątek jch znayduie się w pewnych 
granicach, bo Dekretem ultima Instantie Kafztelanfko- Kommifsarfkim ze wfzystkie- 
mi fumieżnikami i fzczegulnie z Dobrami Łubianką został ograniczony, a tego grani ze- 
nia kopce, ściany i inne znaki dotąd fa widzialne, nieprzeto iednak unikneły Bazvlifikt 
Gë at cul pros y Lies Bicńnun(kiego,. bo An pustonowiwfzy. wisystkicir śwoich Y i 

siadow zawíze allarmować, niemógł z tey kolej i Bazylianek wypuścić. 
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"Uroczyfko Woytkowiedz zdawna należało do majętności Daukfzyfzek przez Leona Sapiehe 
~. Wade Wilen: Hetmana Littgo na Fundufz PP. Bazylionkom oddane, iakowy fundufz 
Przywilejem Władysława IV. w Ra 1639.'.Konfirmowany zostal. ES 

‘A gdy przypadkiem zaginely Bazyliankom Dokqńentą Hereditatis et Pofsesionis, ‘Bazylian- 
ki wedle nauki Prawa oboioslfzy to ProcefSem -1656. Ru 7bra 20. Dnia i w nim wy- 
raziwfzy Woytkowiedz jako swoig Pofsefygnalną własność, zyfkały w Ru 1638. od 
Króla Jana IM. powtórny Przywiley podobny pierwízemu. 

O tymże należeniu z dawna uroczyfka Woytkowiedzi do maiętności Daukfzyfzek poświad- 
czyly nawet Dokumenta Sasibdzkje, jagé to 1626. Maia 27. w Kapturach Ofzmiańfkich 
oblatowany Inwentarz Giedejek Dóbr JWW, Szczytów. 

1638. Aprila 19. Dnia Inwentarz maiętności Ofzmiany  Narufzewiczowfkiey alias Daukfzy- 
fzek.z komportacyi JW. Werefzczęki przyniesiony przy ograniczeniu uroczyfka Woy- 
thowiedzi do Bazylianek własności: należney i przez nich pofsydowaney. 

Mimo,odwieczną polselya blifko wfpqmnionego uroczyfka dla zaginionych iednak znaków . 
na ziemi, gdy na różnych mieyscach utworzone zostały przez Sąsiadujących fpory 
graniczne, wyprowadziły Bazylianki,nayprzoq Sąd Podkomoríki a potym Kafztelanfko 
Konmilsarfki na fkutek Remifsy TBllfkiey, sa payed tym iefzcze zachodziły rozmaite 


2 . Dekreta w obieicie iporow {nicznych Steve uhonczode zostały ze wizystkiemi pogra- 
PE nicznikami oprócz JWW. Szczytów co do uroczyska Woytkowiedzi i JWW. Werefz=- 


Y f czaków co do Wsi iedney PP. Bazylianek. i 
A Jada się pod datta Ru 1755. Aug: 26. Dekret Kafztelansko Kommifsar: z otwoQ- 
nicami. . a 
4 Mkowym Dekretem lubo od Boltupia JW. Werefzczaków i od Wialbutowa Dóbr JWW. 1 
- Szczytów co do Woytkowiedzia ściany niezostaly dla Bazylianck położone, iednak Dłu- ` 
go trwała z temi Sąsiadami nienarufzona fpokoyność,, lecz z czasem JWW. Szczytowie » 
zaczeli wpierać się do uroczyska Woytkowiedzi, a Werefzczakowie w drugim mieyścu e 
do przyleglych gruntéw, za których przykladem natychmiast pofzli Bienkunscy, tak " 


wiec rozrywany widzgc fwöy Maietek PP. Bazylianki, w Ru 1780. Oktobra 12. Dnia $ 
zaniesli w Grodzie Ofzmiańskim na wyż wyrażonych fumiażników uroczysty Procefs. -` 
gdy następnie co raz barziey pomnazaly się od JW. Szczytów i Bieńkunskiego lutru- m 
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| aye i zabory, Bazylianki więc powtórnie w Ru 1798. gbra Is. na JWW. Szczytów i 
` Bienkunskich Manifestowały sie -osOfun- Presefs, 

W. Bienkunski fposobiąc fobie materyaly do bawienia się na długi czas Procederem, roz- 

| fzerżył w lmaginacyi fwoiey: gnanice Lubianki, posunol je na okoł w Sąsiadzkie grunta 

i Łąki i Lasy, zakwestyonował każdemu w fzczegulności Sasiudowi jego własność, gdzie 
tylko mógł dopełniał akcye uczynkowe, rz ułożoną pewną Planta udał się do Grodu 
Ofzmiańskiego ( gdzie miał Brata Sędzią ) po Remilse na Sad Podkomorski z JWW. 
„Werefzczakami, Bazyliankami i dalfzemi wfzystkiemi fwemi fumieżnikami. 

Lecz JWW. Werefzczakowie nie życząc mieć Remifsy z Grodu Ofzmianskiego zyskali z po- 
wodztwa. fwoiego Dekret Remifsyiny w Sądzie Głównym Litt: w Ru 1799. Januarij rg. 
Dnia zapadły, którym wfzystkie fpory graniczne oddane zostały pod Rozfądek JW. 
Szemiotą Podkomorzego Lidzkiego. 

W. Bieńkunski za przykładem JW.' Werefzczaków zyskał w Sądzie Giównym w Ru 1799. 
Maia' ro Dnia drugi takiż Remifsyiny Dekret na ograniczenie Łubianki tak z Werefz- 
czakami iakoteż z dalfzemi fumieżnikami , widzieć takowe oda Dekreta z Głosu Aru- 
gich stron złożone. - 

Temi Dekretąmi Remifsyinemi Sedu GH: nietylko ze wfzystkich fubselliow wyieto Sprawy 
z różnic ziemnych pochodzące, ale też pod Paenami Ewokacyinemi zakazaną ażeby stro- 
ny palk drugi¢y do żadnego Sądu oprócz do-wyznaczonego Podkomorskiego niepo- 
zywaly. 

Na skutek tych Remils wydał Bieńkuński pozwy i obwiefzczenia przed Sad Podkomorski, 
za któremi fprowadzony Podkomorzy ad fundum Boltupia, ta pierwfzym terminie prze- 
znaczył Komportacyą Dokumentow oraz dalfze kwestye Akcefsoryine ulatwiwfzy, odło- 
żył Sądy fwoie do Ru następnego na dzien 1. Maia, świadczy o-tym 1799. 76ra I. 
Kopia Dekr: Lodkomor: d 

Po zafzłym tym początkowym Sądu Podkomorskiego Dekrecie niekwapił się Bieńkuński koń- 
czyć procedoru Granicznego, żeby przeto dobie nieodebrał fposobności do dalfzego 
Iwoich Sąsiadów kłocenia, nierobiąc tedy przygotowania do Sprawy Graniczney i wy- 
mawiaiąc się funkcyą Deputacką , którą w Ru pozaprzefzlym na Kadencyi Zimowey od- 
był, ułożył fobie bawić się w ulubienym fobie Grodzie Ofzmiańskim, popierając zmyślo= 
ne skargi Expulsyine i tym fposobem nękać fwoich Sąsiadów którzy o Expulsyą o- 
skarżeni dwa tylko fobie maia do wybrania frzodki, to iest, albo” zrzekać się gruntu o 
który pozywa Bieńkuński, więc ón go zaraz przez Inekwitacyą zabiera, algo wypie - 

„rač się Expulsyi i składać dowody ma własność i Lofsesya, więc Bieńkuński wedle 
Procefsu Expulsyinego wygrywa Rejndukcyą i Peeny Expulsyine i tym drugim jefzcze 
* przykrzeyfzym fposobem wchodzi w Pofsefyą tey Ziemi którą fobie upodobay €x utro= 
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que zatym niefzczęście i pewna strata bez możności ocalenia przyległego jemu ma- 
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Uroczysko Woytkowiedz zdawna do Dóbr Bazylianek Daukfzyfzek należące stało się obiek- 
tem pożądania JP. Bieńkuńskiego, żeby go więc misternie mimo Aktorki zagarnąć, po- 
zwał JW. Szczytów do Grodu Ofzmiań: o Expulsya w znaionym celu, aby po zrze- 
czeniu się zyskał Inekwitacya, lecz za ten koncept w Ru przefzłym w Sądzie Glów- 
nym na Kadencyi Grodzień: ukaranym .został przy nakazaniu potrzeci raz ażeby daley 
procederow Ewokacyinych „fub paenis' formować nieważył się. 


Oé | 
Bazylianki pragnąc końca tey niefzczęśliwey klá£ni, ufposobiły sie zupełnie do Sądu Podko- 
mor: komportowaly Dokumenta, zaprzysicgly k&mpórtacyg. wyprowadziły Redukt przy- 
stawiły Swiadków do Examinu, i prosiły Sada P@dkomorskiego o doprowadzenie roz- 


poczętego dzieła do skutku, lecz cóż się stało, Bieńkuński zamiast przyięcia oftatecz= 
mey rozprawy, na powtórnym zjezdzie Sądu Podkomorskiego wydał Experimentum ju- 


vis i pokazał co umie, naformował bowiem tyle Akcefsoryinych kweftyi że z nich zlo- 


Zi sie ogromny Volumen Dekretu, który Sądowi Głównemu od dalfzych w tym>pro< 
cederze ftron prezentowanym zoftal. ` "` 

Mimo trwaigcy Sad Podkomorskii zakazagą Dekretem Rem: Ewokacyą, niemógł jednak Bień- 
kuński wycierpieć żeby 'niefpr$bował zwyczaynego fobie Procefsu w Grodzie Ofzmian- 
fkim, króry to Sąd ponieważ iak się wyżey rzekło zupełnie iest powolnym na wizystkie 
Zadari: Bieńkuńfkiego i dozwala mu zabierać to wfzyftko, co tylko ón podyktuje, za- 


„4 G* 


tym Bieńkuńfki pozwał Bazylianki o Expulfya’ jakby fobie z uroczyska Sot, Woytko-* d 
wiedzi, Jemunifzek i Piekielifzek dopełnioną, żądając uznania Reindukcyi oraz "zeg fo 


nia pen Expulsyinych przy zabraniu sig do przysiegl. 


Bazylianki będąc tak napaftnie zagadnioue, przekładały Sądowi Grodzkiemu jz ón tey Spra- y 


wy iako graniczney mimo. Exystujacv na gruncie Sad. Podkomorfki przyimowac przed 
się niemoze, i składały na to dowody, lecz to nic niepomoglo, Sąd bowiem Grodzki pø- 
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chylił sie za Bieńkuńfkim, uznał przed fobą forum i odpowiadać na zadaną Expulsyą nals” w 
RRP e 


zal, iako sie przekonad z slów Dekretu Grodzkiego. 


, Po Kontrowersyach od JPP. Bazylianek Wileñ: przy złożeniu dwóch Pozwow do Saba d 
os Podkomor: Lidzkiego Ru 1799. 7bra 4. dnia po JW. Wereszczakow Podkomorzydh SA, 


an Nowogródzkich i Bienkunskiego, 2go Ru 1800. 8bra 13. dnia po WJP. Bienkud- 


an skiego excerptow Dekretu Podkomorskiega Lidzkiego.Ru 1890. Junij Si pu 
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siege na Komportacyi hznawaiącego, Roty przysięgi i zaświadczenia oer: 
oney przed delegowanemi Sądu Ziem: Wileń: osobami Ru 1800. Junij 23.0 | 

przyięciu Sprawy ninieyszey jako Sądem Podkomor: w kontynnacyi będącym 7 

tey, a od WIR, Bienkunskiego przy złożeniu Manifestu Ru 1801. Marca 14. dino 
w imieniu swym na JPP. Bazylianki^ Wileń: i dalszych w Ziem: Oszmiafish im za» 
niesionego, oraz kopie Remanifestu PP. Bazylianek przeciwko WJP. Bienkuńskie- 
mu w Ru 1801. Maja 3. dnia za utrzymaniem w Sadzie ninieyszym rozprawy na- 
wzaiem doniesionych: My Sąd Grodzki Pttu Oszmiańskiego o Expulsyą przez Ma- 
nifest i Załobę W]P. Bienkuńskiego w czasie po Dekrecie Podkomor: jakoby dn- 
konang maigc przyniesioną skargę na powodztwo zoney Sąd swóy za własciwy u- 
znawamy i procedować nakazuiemy. 


Po takim Sprawy w Gródzie przyięciu złożył Bienkuński na probacyą Aktorstwa o Pofse- 


syi Uroczyska Woytkowiedzi i dalszych w żałobie wyrażonych cate swoje Archi- 
vum, zaczynaiąc od kopij listu upominalnego Ru 1516. xbra 12, dnia od niejakich 
Golginow, Dornowskiego jak lo czytać w Lrologu Dekretowym. 


Tu juz Bazyliankom niepozostawato więcey jak tylko unikaige od pæn zrzekać się ex- 


pulsyi prosić uchylenia reindukcyi i zgodzić się na Inkwizycyg, jakoż Grod Oszmiańs 
po takowym zrzeczeniu się uznał dla Bienkuńskiego Inekwitacyą do Sianozęci w So- 
łach, Woytkomiedzi, Jatmuniszkach, Piekuliszkach, i gdzie tylko żądał W. Bien- 
kuński, oraz decydował Inkwizycyą i Urzędnikow naznaczył. Widzieć Dekret igor. 
Junij 1. Onia. | 
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Zatym Dekretem wydawał Bienkuński pokilkakrotne obwieszczenia, ale ni razu Urzedni- 


kow niesprowadzał, aby tym sposobem nękać tylko, i w ustawiczney czułości utrzy- 
mywać Bazylianki, które cierpiąc ten niezwyczayny ucisk, udały się z przełożeniem 
onego do Rządu Gubernskiego Litt: a ten nakazał Grodowi dać > Rapport, po ode- 
branym zaś Rapporcie odesłał rzecz do Sądu. Git: Lite: Widzieć pomiemione tranza- 
kta, 109; prośbę Bazylianek Qnia 8. unij, Rezolucyą pierwszą Suberską wstrzymu- 
¿asa skutki Dekretu Qnia 1g. Junij Raport Srodzki, Onia 27. ejusdem i Kopia re- 
zolucyi odsytatącą do Sądu Stk: Onia 16. Julij 1801. Au. 
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Nieukontentowat się W. Bienkuński zyskaną po wymuszonym, zrzeczeniu się Bazylianek ı 


do Uroczyska Woytkomiedzi i dalszych Inekwitacyą, owszem to jego zachęciło do 
pein'enia dalszych bezprawiow. 


Naypras): bowiem objowszy pomienioną Wovtkomied2 — wszystkie snaaki grauicene Od 


dawna miedzy Dobrami jego Łubianką a Daukszyszkami Exystuiące jeszcze Dekre- 
tem Kuszielapskim położone, jako to Kopce rozkopywac, Sosay z Kleynami scinać, wy- 
palać 1 z Ziemią równać, Las wytrzebiać, i dla okazania niby to pewney i daw- 
ney na tych mieyscach Pofsesyi Chatę budować rozkazał, jako-$ecpoświadcza Wizya 
Wozn'owska 1801. Julij 8. dnia -zeznana. wł 


Powtóre: Napadlszy gwałfownie na łąki Bazylianek Cimuty nazwane do Wsi ich Mataki- 


należące gwałtownie skosić i siano zabrać udysponował, jako poświadcza druga Wi- | 
zya tegoż Ru. Msca Augusta 16. dnia zeznann i nazaiutrz w Ziem: Oszmiań: Imie-- 
niem Bazylianek ote i dalsze jeszcze Akcye zaniesiony Procefs. | 


Lotrzecie: maiąc Bienkuński swojego Poddanego Wożnego, który na skinienie Pana wszy- 


stko dopsłniać, i napisane przez niego zmyslone Wizye podpisywać i zeznawać mu- 
si, utworzył napastną skargę przeciwko Bazyliankom jakoby o dopetniona sobie pow- 
tórną Expulsyg z Uroczyszcza Cymuniszęga vel Jamocniszcze nazwanego, i z branie 
na nim Siana jakby do wozow ośmdziesiąt, w czym: kazawszy Woznemu ‚swemu 
Nadwornemu podpisać i zeznać obdukcyą, oraz zaniosłszy o Expulsyą Manifest, u- 
zbroiony temi solennościami Hrawnemi pozywał Bazylianki, przed zaufany sobie Sąd 
Grodzki Oszmiański. 


Bazylianki broniąc się od tey ucigZliwey napastney i niepraktykowaney pieni, podobnym 


sposobem jak pierwey excypowaly się a foro, składały dwie Remifsy Sądu Git: zaka- 
zuigce wimo Sad Podkomorski w materyach Ziemnych Ewokować do innego Sądu, skła” 
dały Dekreta Akcefsoryine Podkomorskie i obustronne przed ten Sąd wyniesione 
Zaloby iz nich probowaly, Ze o te Uroczyska jest Sprawa w Sadzie Podkomorskim 
ustanowiona irozpoczeta, Zadaly ukarania W. Bienküfiskiego penami Ewokacvinemi, 
i odesłania Sprawy przed Sąd Podkomorski w kontynuacyi swego Dzieta będący. Lecz ` 
Grod Oszmiański ulegaiąc woli i Procefsowi Bienkuńskiego, tanquam w mniernjaney 

skardze expulsyiney forum przed sobą uznał. > 


foczym Bazylianki uważywszy że powodem zgdaney zawsze przez Bienkuńskiego. Re- 
^ iedukeyi lub Inekwitacyi, nietylko mogą stracić swoje Uroczyska gruntow, Łąk i 


Lasow, ale tez tą koleią mogą z czasem -uronić same Daukszyszki i-caty f nduszo- 
wy maigtek, ana to w zaiętey przez Bienkuńskiego Pofsesyi po zruynowaniu Kopców, 
stian i Drzew Granicznych zostać pozbawione z możności dostatecznego granic swo- 
ich na Sądzie Podkomor: piobowania, przymuszone tedy zostały po założoney i 
uiecopuszezoney appellącyi kondemnować się, Widziec Dekret Sroozki Oszmiańs : 
1801. fóra'3. Onia. A 


takin okropnym zostaiac ucisku zagrożone ruiną i zgübg maigtku udaig się PP. DĄ. 
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zylianki przed Sad Gil: Litt: szukaigc dla siebie ratunku od przesladowania, zasto 
ny od napaści i skrócenia zabiegley pieni JP. Bienkuńskiego. 

- Nieplonnie PP. Bazylianki przynoszą ninieyszą czułą przeciwko W. Bienkunskiemu skar- 
gę. Bo ile on ma Sąsiadow, tyle jest skarżących się jednostaynym głosem na jego 
niespokoyność, na niezwyczayne w Prawnosciach obroty, i zawikłanie, na podstępy 1 
gwałtownoscie, które on ustawnie z kolei dokonywa, i dnia jednego na proźno w tey 
swoiey zabawie niestraciwszy, o«2ym-dostateczhie-przekonywa-ninieyszy-w-Sgdzie 
GH:-z-Tastancyi-wielu"stton toczący się z W. Bienkufskim- proceder. 

A gdy mo¿nieysi Obywatele mieszkaigcy zawsze w Dobrach swoich niemcga się obronić 
cd napasci W. Bienkuńskiegc, i zanordcwzni Jego piennemi obrotami wołaią o zbliżenie 
końca tym niespokoynosciom. Coż mowić o PP. Bazyliankach, które w Murach 
swoich zamknięte, odporu Żadnego czynić niezdolne, niemaią inney obrony, procz 
modlitw i odwoływania się do powszechney opieki prawa. 

Dwoma Dekretami Remifsyinemi Sądu Gł: Litt: wyznaczony. został Sąd Podkomorski 
na ograniczenie Dóbr JWW. Wereszczakow Boltupia, i Dobe W. Bienkuñskiego Łu- 
bianki ze wszystkiemi Sumieżnikami z zakazem Ewokowania w sporach Ziemnych 
do innego Sądu pod karą Ewokacyi. 

Bienkuński niezważaiąc na zakazy pomienionych Dekretow Sądu GU: dwókrotnie Bazy- 
lianki Ewokowat do Grodu Oszmiań: i tam na nich nieprawae otrzymywał Dekreta, 
jak się to powyżey ukazało. 

Więc zasłużył na dwokrotne pany Ewokacyine, od których żadna racyą zasłonić go nie- - 
zdoła, bo gdzie są spory w granicach i dany jest na to 59d udzielny, tam niema 
pewney spokayney Fofsesyi, zatym niema Expulsyi, i Sprawa do ordynaryinego Sądu 
Grodzkiego wciągana bydź niemoże. 

A ponieważ Dekreta w Sądzie niewłasciwym /zapadłe wedle Definicyi Praw, a mjanowi- 
cie Art: 30. S. 5. i 44. z Roz: 4. tudzież Konst: 1678. Tlio Evocatio extra forum 
1726. i 1764. Ru naganie i upadkowi ulegai4, więc przy ukaraniu W. Bienkuńskie- 
go, razem i Dekreta z Instancyi jego w Grodzie Oszmiań: otrzymane albo całkiem 
skafsowane, albo w skutkach swoich wstrzymać należy, wszystkie zaś spory Ziem- 
ne vigore poprzedniczych Remifs Sądu GU: przed Syd Podkomorski odestane bydź 
powinny z zaleceriem, ażeby Bienkuński takowy Sąd swoim kosztem wyprowadzat, 
żeby Żadnych proznych kwestyi na zagajenie czasu nie wnosił, i pod żadnym pre- 
textem tegoż Sądu niezrywał, 

Aże Bienkuński już to przez dwókrotną Ewokacyą do Grodu, iuż to przez danie pobudki 
do rinieyszega przed Sad Gil: przyiscia stał się istotną przyczyną Bazyliankom do li- 
cznych wydatkow prawnych, zatym wn34grodg DECH ula poskrommieniu zabiegłości 
W. Bienkuńskiego, raczy Sąd Głł: wskazać nanim dla Bazylianek złł: Pol: 1000. 


Co do IY W. Werefzezakcw Lvdkomorzych Ne owogrddzkich. 


Ci żądaią ażeby Sąd Główny przeistoczył Dekreta Remifsyine przefzłych Kadencyi wyzna- 
czaiace ¡eden Sąd Podkomorfki na ograniczenie Dobr Boltupia i Łubianki W. Bień- 

‘ kuńskiego, to iest jzby rozłączył Kategoryą Boltupska od Lubianskiey. 

Lecz Żądanie te JWW. Werefzczakow jest próżną tentacyą Sądu. 

Bo Sąd Główny Dekretow fwoich przemieniać mocy niema tak wedle Praw Litewfkich 
miłościwie darowanych jako też wedle uczereżdenia które stanowi, że jzóa iedna jzby 
Orugiey rouney uyrokow narufzaé niemoze. 

Naywyzize [mienne Ukazy Gczwoliły na Dekreta Sądu Gil: ( gdy te są komu niedogodne) 
zanosić Prozby Appellacyine do Senatu i tam przemiany onych żądać, a gdy Appella- 
cya od którego Dekretu Sądu Głł: w czasie zamierzonym niezaydzie, Dekret taki staie 
się nieporufzońym i już go fam Senat pod kognicyą fwoia nieprzyimuie, jakże takie nie- 
appellowane Dekreta może narufzać fam Sąd Główny w następney Kadencyi złożony, 
co byłoby praktyką i widocznym niebeśpieczeństwem dla Obywatelow „podobne Dekre- ' 
ta maiących. 

Wyżey namienione Dekreta Remifsyine Sądu Gil: połączyły Kategorye. Bołtupfką i Lubian- 
fką, w tey postaci odesłana Sprawa na Sąd Podkomorfki, rozwineła się tam, i ogrom- 
ny już złożył się Tom Dekretów ‚Akceisoryinych rezolwuiących tysiączne kwestye 

przez JP. Bieńkuńskiego poformowane. 4 : 

Gdy tedy blifko rzeczone Dekreta Remifsyine zaczeły się już w Sądzie Podkomorfkim Exe- 
kwować i na fkutek onych zapadło tyle wyrokow polaczaigcych Kategorye Bołtupfką 
i Lubianfka, czy podobna więc teraz żądać rozerwania tak mocno powiązaney Sprawy. 

JW. Podkomorzemu Nowogródzkiemu zapewne fprzykrzyła się zabiegla pienność W. Bieńkuń-, 
fkiego która przewlekając Sprawę odbiera fpokoyność i naraża na niezliczone wydatki, dla 
tego zażądał rozlaczenia Kategoryow z narufzeniem etiam Dekretów Remifsyinych. 

Lecz to dla przyczyn powyżey opisanych nastąpić niemoże i w liczney Kompanij miley bę- 
dzie przebywać cierniową drogę, wrefzcie ipodziewać się potrzeba, że Sąd Główny 
maigc wzgląd na tyle znękanych przez W. Bieńkuńfkiego Obywatelow, zechce przy- 
kładną Karą ukrocić jego zabiegłość i przepifze pewne prawidła do zbliżenia końca tey 
niefzczęśliwey Sprawie, zachowuiąc w całości poprzednicze Sądu fwego Dekreta, a zá- 
tym żądanie JW. Podkomorzego jako nieprawne odrzuci, o co profzą PP. Bazylianki 
skladajac stosowane do Lroíb swoich tak po W, Fignkuñskiego iako też po ŚW. 
Podkomorzego wyniesione Pozuy. DRY ` 
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